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RESUMO

O presente artigo analisa o uso da Inteligéncia Artificial (IA) no Poder Judiciario brasileiro,
destacando os beneficios e riscos associados a sua aplicacdo. A pesquisa parte da constatacao de que a
IA pode contribuir para a celeridade processual e a eficiéncia administrativa, mas também apresenta
desafios significativos relacionados a protecdo dos direitos fundamentais e a ocorréncia de
discriminacdo algoritmica. Sdo examinados os marcos regulatérios nacionais, como as Resolucdes
CNJ n° 332/2020 e n° 615/2025, bem como experiéncias internacionais, a fim de compreender os
limites éticos e juridicos da tecnologia. O estudo evidencia que a supervisdao humana, a transparéncia
algoritmica e a auditabilidade sao condigcdes indispensaveis para mitigar riscos e assegurar que a [A
seja utilizada como ferramenta de apoio, sem comprometer a dignidade da pessoa humana e a
igualdade de acesso a justica.

Palavras-chave: Inteligéncia Artificial; Poder Judiciario; Direitos Fundamentais; Discriminacao
Algoritmica; Regulacao.

ABSTRACT

This article looks at the use of Artificial Intelligence (AI) in the Brazilian judiciary, highlighting the
benefits and risks linked to its use. The research starts from the observation that Al can help speed up
legal processes and improve administrative efficiency, but it also brings significant challenges
regarding the protection of fundamental rights and the possibility of algorithmic discrimination. It
examines national regulatory frameworks, such as CNJ Resolutions No. 332/2020 and No. 615/2025,
as well as international experiences, to understand the ethical and legal limits of the technology. The
study shows that human oversight, algorithmic transparency, and auditability are essential to mitigate
risks and ensure that Al is used as a supporting tool, without compromising human dignity or equal
access to justice.
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1. INTRODUCAO

O avango da Inteligéncia Artificial (IA) no Poder Judiciario brasileiro representa uma
das mais significativas transformacGes da era digital. Inserida no contexto da Quarta
Revolucdo Industrial e da Sociedade da Informacdo, na area juridica a IA surge como
promessa de eficiéncia e celeridade processual. Contudo, ao mesmo tempo em que oferece
beneficios, traz consigo riscos relacionados a violacdo de direitos fundamentais e a
reproducdo de discriminagOes algoritmicas. Este artigo busca analisar tais desafios,
destacando os impactos para magistrados, advogados e defensores, Ministério Publico e
sociedade civil.

A Quarta Revolucao Industrial, é marcada pela integracdo de tecnologias digitais, Big
Data e sistemas inteligentes, e tem impactado diretamente o funcionamento das institui¢des
publicas. No Brasil, o Poder Judiciario, tradicionalmente sobrecarregado por um elevado
numero de processos, precisou adotar solucOes tecnolégicas para otimizar sua atuacgao,
principalmente os advogados e defensores ja adotam a Inteligéncia Artificial para editar
peticdes, analisar e apresentar contestacdo e recursos, além da promoc¢ao de multiplas agoes
de forma automatizada.

Dessa forma, tornou-se cada vez mais urgente o desenvolvimento de Ferramentas
como o sistema Victor, no Supremo Tribunal Federal, e a plataforma Sinapses, do Conselho
Nacional de Justica, exemplificam essa tendéncia de modernizacdo, MAIA e, mais
recentemente, o + autonomia, ferramentas de automacdo desenvolvidas pelo Tribunal de
Justica de Pernambuco.

Apesar dos avangos, o uso da IA no Judicidrio levanta questdes criticas: Como
assegurar que algoritmos ndo perpetuem desigualdades sociais ja existentes? De que forma

garantir transparéncia e auditabilidade em decisdes automatizadas? E, sobretudo, como

A Revista OWL Journal esta licenciada com uma Licenca Creative Commons Atribuicao

(cc BY)
3/30



REVISTA OWL (OWL Journal)

www.revistaowl.com.br — ISSN: 2965-2634

conciliar inovacdo tecnolégica com a protecio dos direitos fundamentais previstos na
Constitui¢ao?

A relevancia do tema decorre da necessidade de equilibrar eficiéncia processual com
justica social. A utilizacdo indiscriminada de algoritmos pode comprometer principios como
isonomia, devido processo legal e dignidade da pessoa humana. Além disso, experiéncias
internacionais demonstram que sistemas preditivos, quando mal regulados, podem reforcar
discriminacdes raciais e sociais, tornando urgente a reflexdo sobre limites éticos e juridicos.

Este artigo tem como objetivo geral, analisar os impactos do uso da Inteligéncia
Artificial no Poder Judiciario brasileiro, com foco na protecdo dos direitos fundamentais e na
prevencao da discriminacdo algoritmica.

Para isso, ird examinar os marcos regulatérios nacionais e internacionais aplicaveis ao
tema, identificar os principais riscos associados a utilizacdao de algoritmos no processo
judicial, avaliar os desafios enfrentados por magistrados, advogados, Ministério Ptblico e
sociedade civil e, propor diretrizes para o uso ético e transparente da IA no Judiciario.

Parte-se da hipo6tese de que, embora a IA possa contribuir para a eficiéncia e a redugao
da morosidade processual, sua adocdo sem mecanismos robustos de supervisao humana,
transparéncia e regulacdo pode gerar violagdes de direitos fundamentais e discriminacdes
algoritmicas. Ao fim, apresentara possibilidades para equilibrar desenvolvimento tecnol6gico

e garantia dos direitos fundamentais.

2. CONCEITOS DA TECNOLOGIA E ATENCAO AOS DIREITOS FUNDAMENTAIS
BASILARES COMO EQUILIBRISTAS DO USO DA IA NO JUDICIARIO

Para compreender os impactos éticos e juridicos da Inteligéncia Artificial (IA) no
ambito do Poder Judiciario, é necessario delimitar os conceitos tecnoldgicos que estruturam as
inovacdes ligadas ao tema, além de compreender o papel dos principios constitucionais e

direitos fundamentais como controladores da IA no ambiente do judiciario.
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O ambiente tecnologico contemporaneo é impulsionado por um volume massivo de
dados processados diariamente, o denominado Big Data. Esse sistema, continuamente
alimentado por humanos e dispositivos, a internet das coisas, coleta e armazena informacdes
variadas em altissima velocidade, formando o repositério informacional da IA. Para processar
essa imensiddo de dados, a tecnologia vale-se dos algoritmos que podem ser definidos como
uma construcdo matematica expressa em uma sequéncia logica, finita e definida de instrucdes.

A literatura compara o algoritmo a uma receita de um bolo, um roteiro de comandos
preordenados que, ao ter seus passos rigorosamente executados, processa 0s dados visando
solucionar um problema especifico ou atingir determinado resultado.

Com o aprimoramento computacional, desenvolveu-se o machine learning,
aprendizado de maquina, um subcampo da Ciéncia da Computacdo caracterizado por
algoritmos capazes de aprender com a prépria experiéncia. Distanciando-se da programacao
tradicional, a técnica de machine learning permite que os sistemas alterem autonomamente
suas regras de comportamento a medida que analisam o volume de dados, buscando melhorar
sua performance. E essa capacidade de adaptacdo que lhes confere o titulo de algoritmos
decisorios, viabilizando a tomada de decisOes automatizadas que, até entdo, eram
exclusividade do intelecto humano.

A interseccdo entre a Inteligéncia Artificial (IA) e o Poder Judiciario traz promessas
inegaveis de celeridade, economia e eficiéncia, contudo também acende um alerta vermelho
para a protecdo das garantias constitucionais. Quando algoritmos passam a subsidiar ou
estruturar atos que impactam diretamente na vida do cidaddo, os Direitos Fundamentais
emergem a fim de atuarem como limites intransponiveis para evitar o que a doutrina ja chama
de desumanizacdo da Justica. E por tal razdo que enumerar alguns direitos fundamentais, os
mais evidentes, ao tratar do tema do uso IA no Judiciario, é tdo latente.

A dignidade da pessoa humana é o nticleo axiol6gico da Constituicao Federal de 1988
e o principio que mais sofre pressdo com a automacdo judicial, sendo base dos direitos
fundamentais. Ha de se observar atentamente o risco de reducdo do jurisdicionado a meros

dados estatisticos ou a perfis padronizados. No Direito de Familia, por exemplo, disputas de
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guarda ou investigacOes de paternidade envolvem particularidades subjetivas, afetivas e
traumas que nenhuma linha de codigo consegue mensurar. Tal base dos Direitos
Fundamentais tende a obstaculizar que o ser humano seja tratado como mero objeto de um
sistema automatizado. A IA pode atuar na triagem e na organizacdo, mas a centralidade do
julgamento deve permanecer humana. A empatia, a escuta ativa em audiéncias de conciliacao,
o afago nas sessoes de mediacdo e a sensibilidade social sdo exclusividades do magistrado
que garante a dignidade das partes.

O devido processo legal garante, por sua vez, que ninguém sera privado de sua
liberdade ou de seus bens sem um processo justo, o que ganha contornos complexos diante do
fendomeno da "caixa-preta" dos algoritmos. Se um sistema de IA sugere uma minuta de
decisdo ou classifica um recurso com base em critérios opacos, as partes ndo conseguem
auditar o raciocinio da maquina. Assim, exige-se a explicabilidade algoritmica. Para que haja
o contraditério e a ampla defesa efetivos, advogados e defensores precisam entender como a
IA chegou aquela conclusdo. Se a fundamentagdao da maquina ndo puder ser contestada, o
devido processo legal restara violado. E nesse instante que a igualdade perante a lei exige que
o Judiciario trate os iguais igualmente e os desiguais na medida de suas desigualdades. Os
modelos de TA sdo treinados com decisdes passadas. Se o histérico do Judicidrio reflete
preconceitos estruturais, raciais ou socioeconomicos, a IA aprendera esses padroes e 0s
replicara sob um falso manto de neutralidade técnica, perpetuando os vieses algoritmicos.

Na medida em que a isonomia se sobrepde, tem-se a necessidade de exigir a realizacao
de auditorias constantes nos bancos de dados dos sistemas judiciais. A igualdade exige que a
IA seja utilizada para mitigar arbitrariedades, e ndo para automatizar injusticas historicas ou
criar barreiras de acesso a justica.

Seguindo tal pensamento e alinhando a igualdade com a privacidade e protecdao de
dados, a Lei Geral de Protecao de Dados trata os dados pessoais utilizados pelo judiciario,
garantindo que o direito a privacidade ndo seja soterrado pela hiper conectividade processual,

respeitando a finalidade, a necessidade e a seguranca. A inteligéncia artificial deve servir
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como meio para otimizar o tempo e a gestdo cartoraria, devolvendo ao juiz o bem mais

precioso para a prestacado jurisdicional, o tempo, para humanizar a analise do caso concreto.
Garantir o direito a explicacdo sobre como uma maquina formulou seu julgamento é

uma premissa inegociavel para a protecdo da privacidade, da autonomia e da propria

dignidade da pessoa humana envolvida na lide.
3. 0 USO DA IA NO PODER JUDICIARIO BRASILEIRO

A era digital e o avanco da tecnologia vém transformando a sociedade como um todo e
particularmente o funcionamento do Poder Judiciario. O Brasil figura entre os paises que mais
avancaram na implementacdo de Inteligéncia Artificial (IA) no Judiciario. Ela vem sendo
utilizada como ferramenta para enfrentar problemas histéricos, como a morosidade processual
e o elevado nimero de acdes em tramitacdo. Diante de milhdes de processos pendentes, o
Judiciario encontrou na tecnologia uma alternativa para tornar a prestacao jurisdicional mais
rapida e eficiente.

A entrada de tecnologias no ambito do Judiciario brasileiro teve inicio com a
digitalizacdo dos processos judiciais. A Lei n° 11.419/2006 instituiu o processo judicial
eletronico, estabelecendo normas para o uso de meios digitais na tramitacdo processual e na
comunicacdo dos atos judiciais. Esse movimento de virtualizagdo possibilitou a automatizagao
de diversas atividades anteriormente desempenhadas por pessoas, além de criar condigcoes
para o desenvolvimento de sistemas aptos a examinar documentos, reconhecer padroes e
oferecer suporte a magistrados e servidores em suas rotinas de trabalho.

Diversos tribunais brasileiros ja utilizam sistemas de Inteligéncia Artificial em suas
rotinas. No Supremo Tribunal Federal (STF), o sistema Victor identifica recursos relacionados
a temas de repercussao geral, permitindo maior rapidez na triagem processual. No Superior
Tribunal de Justica (STJ), os sistemas “Athos” e “Sécrates” auxiliam na analise de
admissibilidade recursal, agrupamento de processos semelhantes e identificacdo de

precedentes qualificados. O Tribunal de Justica de Pernambuco (TJPE) utiliza os sistemas:
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“Elis”, voltado as execucoes fiscais, realizando triagem processual, andlise de prescricao e
verificacdo da viabilidade de cobranca de dividas em tempo inferior ao de uma analise
humana; e o “Maia” que auxilia os desembargadores na elaboracdo de decisoes de 2° grau.

Uma pesquisa realizada em 2024 pelo Conselho Nacional de Justica (CNJ) em
parceria com o Programa das Nacdes Unidas para o Desenvolvimento (Pnud) identificou 178
projetos de Inteligéncia Artificial registrados no Judiciario brasileiro.

A utilizagdo dessas ferramentas gera diversos beneficios. Entre eles, destacam-se a
reducdo de custos, a maior rapidez na tramitacdo processual, a automatizacao de tarefas
repetitivas e o aumento da produtividade. A IA também auxilia na analise de jurisprudéncia,
identificacdo de padrdes decisorios, agrupamento de processos semelhantes e elaboracdo de
minutas de decisdes. O ministro Dias Toffoli ja afirmou em diversas falas em suas palestras,
que o sistema Victor é capaz de executar tarefas em menos de cinco segundos, que levariam,
em média, 44 minutos para um servidor.

Além da atuagdo nos tribunais, a Inteligéncia Artificial também vem modificando o
cotidiano dos profissionais do Direito. Os advogados passaram a utilizar ferramentas capazes
de auxiliar na elaboracdo de pecas processuais, realizacao de pesquisas juridicas e analise da
viabilidade de demandas. Dessa forma, atividades repetitivas e operacionais passaram a
consumir menos tempo, permitindo maior dedicacdo a estratégia processual, negociacdo e

orientacdo ao cliente.

(a3 4

Os servidores do Poder Judiciario também passaram a utilizar sistemas voltados
automatizacao de atos administrativos e judiciais. Ferramentas como o “Promptus”, banco de
“prompts” desenvolvido pelo CNJ, auxiliam na elaboracdo de minutas de despachos e na
organizacdo processual, reduzindo a carga de trabalho repetitivo e contribuindo para maior
celeridade processual.

No caso dos magistrados, a IA atua como instrumento de apoio a decisdo, auxiliando
na triagem processual, pesquisa de precedentes e elaboracdo de minutas de decisdes.

Entretanto, permanece indispensavel a supervisdao humana sobre as atividades desempenhadas
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pelos sistemas automatizados, especialmente diante dos riscos relacionados a chamada
“automatizacao da justica”.

Além disso, os “chatbots” e assistentes virtuais implementados nos tribunais tém
contribuido para facilitar o acesso a justica, fornecendo orientacdes e suporte as partes
processuais, principalmente em demandas simples e administrativas.

Apesar dos beneficios trazidos pelo aumento do uso da IA no Judiciario, esse fato
também levanta debates éticos e juridicos. A busca cada vez maior por rapidez e
produtividade, embora necessaria diante do grande volume de processos, pode acabar
favorecendo decisdes muito padronizadas, comprometendo a andlise individual de cada caso e
reduzindo a sensibilidade que a atividade jurisdicional exige. Além disso, surgem
preocupacoes relacionadas a falta de transparéncia dos algoritmos (as chamadas “caixas-
pretas”), e os vieses discriminatorios, fatos que podem interferir diretamente no resultado das
decisoes.

Além disso, existe a preocupacdo de que os sistemas de Inteligéncia Artificial acabem
reproduzindo desigualdades e preconceitos ja presentes na sociedade, especialmente em
questoes relacionadas a raca, género e condicdo social. Isso ocorre porque essas tecnologias
aprendem a partir de dados e decisdes humanas, que muitas vezes carregam vieses historicos e
culturais. Por esse motivo, torna-se essencial que o uso da IA no Poder Judiciario seja
acompanhado de transparéncia, fiscalizacao e principalmente de supervisao humana.

Outro risco, frequentemente apontado pela doutrina, consiste na perda da
individualizagdo dos casos concretos. Como os sistemas de IA operam com base em padrdes e
probabilidades, existe a possibilidade de situacoes distintas receberem solucdes semelhantes,
sem a adequada consideracao das circunstancias especificas de cada processo.

Somam-se a essas preocupacoes os desafios relacionados a seguranga da informacao e
a protecdo de dados pessoais. Considerando que essas ferramentas processam grandes
volumes de informacoes sensiveis, torna-se imprescindivel a ado¢do de mecanismos robustos

de seguranca capazes de prevenir invasdes, vazamentos e demais violacdes a privacidade.
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Nesse contexto, é possivel observar uma mudancga significativa na natureza dos riscos
enfrentados pelo Judiciario. Em periodos anteriores, havia preocupagdo com a perda fisica de
processos em decorréncia de enchentes, incéndios ou outros eventos que pudessem atingir os
arquivos judiciais. Atualmente, diante da digitalizacdo dos acervos processuais e da utilizacao
de sistemas em nuvem, O receio concentra-se em ameacas cibernéticas, como invasoes,
ataques hackers e comprometimento de bases de dados.

E nesse cendrio que surge a discussdo sobre o chamado “juiz-robd”, expressdo
utilizada para representar a hipotese de decisdes judiciais serem proferidas exclusivamente
por maquinas. Contudo, no contexto brasileiro, ndo existem iniciativas voltadas a substituicao
integral dos magistrados. Os sistemas de Inteligéncia Artificial sdo empregados apenas como
ferramentas de apoio, permanecendo a decisao final sob responsabilidade humana.

Essa opcdo decorre da prépria natureza da atividade jurisdicional. Julgar ndo significa
apenas aplicar normas de forma mecanica, mas exige interpretacdo juridica, andlise ética,
ponderacao de principios e compreensao das circunstancias especificas de cada caso concreto.
Trata-se de uma atividade que envolve elementos que ultrapassam a capacidade dos sistemas
automatizados.

Apesar desses desafios, a Inteligéncia Artificial j4 vem sendo utilizado com resultados
positivos no Poder Judiciario. No Tribunal de Justica de Pernambuco, por exemplo, o sistema
Elis auxilia na analise processual e na execugdo de atividades administrativas, contribuindo
para a reducao do tempo necessario a realizacdo de diversas tarefas.

Um exemplo frequentemente utilizado para evidenciar as limitacdes da Inteligéncia
Artificial é o denominado “caso da menina do galinheiro”, julgado na Bahia em 2018. O caso
envolvia uma adolescente que havia sido abandonada ainda na infancia e vivia em condic¢Ges
extremamente precarias. Ao completar 16 anos, buscou a emancipacdo judicial para
possibilitar sua inclusao em programa habitacional. Diante das circunstancias excepcionais
apresentadas, o magistrado responsavel pelo caso interpretou a situacdo para além da
literalidade da norma, considerando aspectos humanos, sociais e de vulnerabilidade, e

concedeu a emancipacdo. Esse episodio demonstra que determinadas decisOes exigem
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sensibilidade, empatia e compreensdo contextual, caracteristicas que dificilmente poderiam
ser reproduzidas por um sistema automatizado.

Diante dessas limitacGes, a tendéncia predominante é a ado¢cdo de um modelo hibrido
de utilizacdo da Inteligéncia Artificial. Nesse modelo, a tecnologia é destinada a execugdo de
tarefas repetitivas e burocrdticas, enquanto a andlise juridica e a tomada de decisdo
permanecem sob a responsabilidade dos magistrados.

Nesse sentido, destaca-se o lancamento do sistema “+Autonomia” pelo Tribunal de
Justica de Pernambuco, em abril de 2026. A ferramenta foi desenvolvida como um centro
integrado de automacgoOes processuais voltado a realizacdo de atividades repetitivas, como
degravacdo de audiéncias, certificacdo de dbitos, busca de enderecos, pesquisa patrimonial e
expedicao de intimacdes. Com a automatizacdo dessas tarefas, os servidores passaram a
direcionar seus esforcos para atividades de maior complexidade juridica. Segundo
informacdes divulgadas pelo Tribunal, as primeiras funcionalidades do sistema ja
possibilitaram a identificacdo de milhares de oObitos de partes processuais e promoveram
significativa reducdo no tempo de tramitacdao de determinados atos processuais.

Por fim, é fundamental destacar que a busca por eficiéncia ndo pode ocorrer em
detrimento dos principios fundamentais que orientam o Estado Democréatico de Direito. A
utilizacdo da Inteligéncia Artificial deve estar permanentemente alinhada a protecdo da
dignidade da pessoa humana, ao devido processo legal, a transparéncia, ao contraditério e ao
acesso a justica.

Conclui-se, portanto, que a Inteligéncia Artificial possui elevado potencial para tornar
a prestacdo jurisdicional mais célere e eficiente. Entretanto, ndo pode substituir aquilo que
constitui a esséncia da atividade jurisdicional: a capacidade humana de interpretar normas,
compreender contextos, ponderar valores e buscar a solu¢cdo mais justa para cada caso
concreto. O grande desafio contemporaneo consiste justamente em estabelecer um equilibrio

entre a inovagado tecnoldgica e a preservagdo dos direitos e garantias fundamentais.
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4. DESAFIOS DO USO DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO JUDICIARIO

A inteligéncia artificial (IA) tem potencial para ampliar o acesso a justica e aumentar a
eficiéncia do Poder Judiciario. Sua capacidade de processar grandes volumes de informacdes
pode contribuir para a reducdao da duracdo dos processos, especialmente em demandas
repetitivas, além de auxiliar na identificacdo de agOes fraudulentas ou abusivas. Por essa
razdo, o uso da IA integra o planejamento estratégico do Judiciario brasileiro, que ja
desenvolve diversas iniciativas nessa area.

Um exemplo € o ja citado Projeto Victor, criado por meio de parceria entre o Supremo

Tribunal Federal e a Universidade de Brasilia, destinado a analise e classificacdo de recursos
relacionados a repercussdao geral. As aplicacoes da IA no Judiciario variam desde tarefas
simples de organizacdo e classificacdao até funcdes mais complexas, capazes de influenciar
decisdes judiciais. Em razdo disso, é possivel distinguir dois grupos de tecnologias: aquelas
que impactam diretamente a atividade jurisdicional e aquelas voltadas a atividades
administrativas e de apoio®.
Entre as ferramentas de apoio, destaca-se o Sinapse, plataforma desenvolvida originalmente
pelo Tribunal de Justica de Rondonia em parceria com o Conselho Nacional de Justica. O
sistema automatiza tarefas repetitivas, como identificacdo de movimentos processuais,
geracdo de textos e classificacdo de documentos, aumentando a produtividade sem interferir
diretamente no contetido das decisdes. Da mesma forma, os chatbots sdo utilizados para
fornecer informacdes e orientacdes ao publico e aos operadores do direito, facilitando o
acesso a justica e racionalizando o trabalho dos servidores.

Nesse contexto, o Tribunal de Justica da Bahia desenvolveu a assistente virtual Judi,
que realiza atendimento por meio do WhatsApp e fornece informagdes administrativas aos
cidadaos. Ferramentas como Judi apresentam riscos reduzidos aos direitos fundamentais, pois
ndo participam da elaboracdo de decisOes judiciais. Em contrapartida, sistemas que
influenciam a atividade deciséria exigem maior cautela e regulamentacdo proporcional aos

riscos envolvidos.
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O Projeto Victor exemplifica uma tecnologia intermedidria. Embora ndo substitua o
julgamento humano, sua atividade de classificacdao pode influenciar a admissibilidade de
recursos perante o Supremo Tribunal Federal. Assim, mesmo quando a IA exerce fungdes
aparentemente técnicas, seus impactos sobre direitos e garantias fundamentais devem ser
avaliados.

Uma das principais preocupagOes relacionadas ao uso da IA no Judiciario é a
discriminacdo algoritmica. Conforme estudos da Fundacdo Getilio Vargas, algoritmos podem
reproduzir ou intensificar preconceitos ja existentes nos dados utilizados para seu
treinamento. Considerando que o Judiciario decide questdes sensiveis, como liberdade, guarda
de criancgas e acesso a tratamentos médicos, eventuais vieses podem gerar injusticas graves e
danos irreparaveis.

Nesse sentido, merece atencdo a iniciativa do Tribunal de Justica de Mato Grosso,
desenvolvida em parceria com a Amazon, para criar um sistema capaz de auxiliar magistrados
na elaboracdo de minutas de sentencas. Embora a decisdo final permaneca sob
responsabilidade humana, existe o risco de que sugestdes produzidas pelo algoritmo
influenciem indevidamente a interpretacdo dos fatos, a avaliacdo das provas e a aplicacdo do
direito.

Experiéncias internacionais também demonstram desafios relevantes. Nos Estados
Unidos, algoritmos preditivos sdo utilizados para estimar riscos criminais e orientar decisdes
na area penal. Contudo, tais sistemas podem reforcar discriminagdes contra grupos
historicamente vulneraveis, especialmente quando ndo ha transparéncia sobre os critérios
utilizados.

Diante desse cenario, nao se defende a proibicao da inteligéncia artificial no
Judicirio. Seus beneficios na execucdo de tarefas burocraticas sdo significativos. Entretanto,
a funcdo de julgar deve permanecer essencialmente humana, cabendo a IA atuar como
instrumento complementar. A busca por eficiéncia ndo pode comprometer a protecao dos

direitos fundamentais nem a promocgao da justica em cada caso concreto.
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4.1 Impactos da Inteligéncia Artificial na Advocacia

A expansdo da inteligéncia artificial (IA) no sistema de justica também produz
impactos significativos na advocacia publica e privada. A medida que o Poder Judiciério se
torna mais 4agil e tecnoldgico, cresce a necessidade de profissionais capacitados para
acompanhar a velocidade da producao de decisdes e a crescente digitalizacdo das atividades
juridicas. Embora esse fendmeno ja esteja mais consolidado na Europa e nos Estados Unidos,
sua adocdo no Brasil ocorre de forma gradual.

A implementacdo de sistemas de IA nos escritorios brasileiros ainda enfrenta
obstaculos relacionados aos custos de implantacdo e ao desconhecimento de suas
potencialidades. Contudo, o desenvolvimento tecnol6gico, a modernizacdo dos grandes
escritorios e o surgimento das lawtechs vém reduzindo essas barreiras, tornando a tecnologia
mais acessivel. Nesse cenario, a incorporacao da IA tende a ser percebida cada vez mais como
um investimento estratégico capaz de aumentar a eficiéncia e a competitividade da atividade
juridica.

A advocacia exerce papel fundamental na garantia da legalidade dos atos estatais e na
defesa dos interesses publicos e privados. No setor publico, especialmente, a atuacao juridica
envolve um elevado volume de demandas, reflexo da ampliacao das funcoes do Estado nas
areas de saude, seguranca, previdéncia, meio ambiente e assisténcia social. Essa realidade
gera grande quantidade de processos judiciais e consultas juridicas, impondo desafios
relevantes para a gestdao dos acervos e para a organizacao do trabalho.

Diante desse contexto, torna-se indispensavel a adocdo de ferramentas capazes de
otimizar a atuacdo dos advogados, permitindo que esfor¢os sejam direcionados aos casos mais
relevantes e estratégicos. A utilizacdo da inteligéncia artificial contribui para melhorar a
gestdo processual, ampliar o acesso as informacdes e aumentar a produtividade das equipes
juridicas?.

Entre as principais aplicacdes da IA na advocacia estdo os sistemas de Big Data, que

possibilitam o processamento de grandes volumes de dados provenientes de diferentes fontes.
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Essas ferramentas permitem monitorar informacdes publicas, jurisprudéncias, realizar analises
estatisticas do comportamento dos tribunais (jurimetria), prever tendéncias decisorias,
interpretar decisoes judiciais e até auxiliar na elaboracdo automatica de peticdes. Com isso, os
profissionais passam a contar com informacOes mais precisas para a tomada de decisdes e
para a definicao de estratégias processuais.

O uso dessas tecnologias também favorece a integracio de dados e o
compartilhamento de informacdes entre diferentes unidades de trabalho. A partir da analise de
bases de dados publicas e privadas, é possivel identificar padrdes, acompanhar o surgimento
de novas demandas e comparar casos semelhantes com decisdes ja proferidas pelos tribunais.
Esse conjunto de informagdes amplia a capacidade de planejamento e fortalece a tomada de
decisOes institucionais.

Um exemplo relevante é o sistema Sapiens, utilizado pelas Procuradorias. Conforme
destaca Nunes (2018), a plataforma permitiu integrar diferentes unidades juridicas, criando
fluxos de informacdo mais eficientes e reduzindo a duplicidade de trabalho. Além disso, o
sistema possibilita a consulta de processos, o recebimento de intimacGes eletronicas e, em
alguns casos, a realizacdo de peticionamento diretamente integrado aos tribunais. Atualmente,
todos os Tribunais Regionais Federais encontram-se integrados a plataforma.

Outro beneficio importante é a geracao de relatérios gerenciais em tempo real, que
permitem acompanhar a distribuicdo de processos, identificar sobrecargas de trabalho e
promover uma melhor alocacdo de recursos humanos e materiais. Dessa forma, a inteligéncia
artificial fortalece a gestdo institucional, proporcionando maior eficiéncia, seguranca e
produtividade.

Em sintese, a adocdo de sistemas de inteligéncia artificial vem transformando a
advocacia, especialmente a publica, ao modernizar procedimentos, otimizar recursos e
ampliar a capacidade de gestdo. As experiéncias ja implementadas demonstram que a
tecnologia pode contribuir significativamente para tornar a atuacao juridica mais eficiente e

alinhada as demandas contemporaneas.
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4.2. Inteligéncia Artificial no Ministério Publico

A implementacdo de ferramentas de inteligéncia artificial (IA) tem se consolidado
como importante estratégia de modernizacdo do Ministério Publico, contribuindo para a
otimizacdo de processos internos, o aumento da eficiéncia operacional e a melhoria dos
servicos prestados a sociedade. No ambito do Ministério Publico do Estado de Rondonia
(MPRO), a adogao dessas tecnologias busca tornar mais agil o tratamento de demandas
judiciais e administrativas, ampliar a precisdo na analise de dados e fortalecer a transparéncia
institucional.

O MPRO, instituicao responsavel pela defesa da ordem juridica, do regime
democratico e dos interesses sociais e individuais indisponiveis, tem investido na
incorporacdo da inteligéncia artificial as suas atividades. Para garantir o uso responsavel
dessas ferramentas, foi editada a Resolucdao n° 32/2024/PGJ, que estabelece a Politica de
Utilizacdo de Inteligéncia Artificial Generativa. A norma reconhece os beneficios da
tecnologia, mas ressalta a necessidade de proteger dados sensiveis e assegurar que a IA seja
utilizada apenas como instrumento de apoio, sem substituir a analise e a decisdao humanas.

Com o objetivo de acelerar sua transformacao digital, o MPRO estabeleceu parcerias
com instituicoes como o Servico Federal de Processamento de Dados (SERPRO), a
Controladoria-Geral da Unido (CGU), a empresa Xértica e os Ministérios Publicos da Bahia e
de Mato Grosso. Essas cooperacdes viabilizam o desenvolvimento e a implementacdo de
solucodes tecnologicas voltadas a modernizagao dos servigos ministeriais3.

Nesse contexto, foi criado o projeto RONDONL.IA, iniciativa destinada a incorporar
recursos de inteligéncia artificial diretamente nos sistemas ja utilizados pela instituicdo. A
estratégia busca reduzir a necessidade de adaptacdo dos usudrios e facilitar a integracdo das
novas tecnologias ao trabalho cotidiano. Entre as funcionalidades previstas estao a transcricao
automatica de videos, a sumarizacdo de documentos, a sugestdo de minutas juridicas, a
interacao inteligente com documentos processuais, a identificacdio de procedimentos

duplicados e o reconhecimento de entidades e dados sensiveis.
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A transcricdo automatica converte conteudos audiovisuais em texto, facilitando o
acesso e a consulta de informacgoes. Ja a funcionalidade de sugestdo de minutas utiliza [A para
analisar documentos processuais e elaborar rascunhos de manifestacdes, recursos e
requerimentos, proporcionando maior rapidez e padronizacdo na producgdo juridica. Outra
inovacdo relevante é a possibilidade de interacdo com documentos por meio de recursos
semelhantes aos assistentes virtuais, permitindo consultas diretas ao conteudo dos processos.

O projeto também contempla ferramentas destinadas ao aprimoramento da gestao da
informacao. A identificacdo de duplicidade de procedimentos evita cadastros redundantes e
melhora a organizacao dos bancos de dados institucionais. O reconhecimento de entidades,
por sua vez, permite localizar automaticamente dados pessoais e sensiveis, promovendo a
anonimizacdo de informacdes em conformidade com a Lei Geral de Protecdo de Dados
(LGPD).

Além dessas iniciativas, 0o MPRO desenvolve o sistema KRATOS, voltado a gestao de
operacoes de combate a criminalidade, e implementa o SCHIEF.IA, ferramenta especializada
em licitacOes e contratos administrativos que utiliza inteligéncia artificial para automatizar
analises e reduzir erros operacionais.

Outro destaque é a adogao do sistema Fratria, desenvolvido pelo Ministério Publico da
Bahia e incorporado ao MPRO por meio de acordo de cooperagdo técnica. A ferramenta
realiza analises automatizadas de inquéritos policiais relacionados ao trafico de drogas,
produzindo resumos, recomendacoes e sugestoes de pecas processuais, contribuindo para
maior agilidade e precisdo nas investigacoes.

Paralelamente, os Ministérios Publicos investem na capacitacdo de seus membros e
servidores para o uso ético e eficiente da inteligéncia artificial, oferecendo treinamentos em
plataformas especializadas e acesso a ferramentas como GPT, Claude, Gemini e Llama.

Em sintese, a adoc¢do da inteligéncia artificial pelo Ministério Publico representa um
importante avan¢o na modernizacdo institucional. As novas tecnologias permitem maior

eficiéncia, precisdo, transparéncia e seguranca na atuacdo ministerial, fortalecendo a
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capacidade da instituicdo de atender as demandas da sociedade e consolidando-a como

referéncia em inovacgdo no setor publico.
5. MARCOS REGULATORIOS E PARAMETROS ETICOS

A modernizacdo do Poder Judiciario brasileiro tem sido marcada por uma transicao
acelerada do suporte fisico para o ecossistema digital. A implementacao de sistemas de
Inteligéncia Artificial (IA) surge como uma resposta estratégica ao expressivo volume de
processos e a demanda social por celeridade. No entanto, a integracdo de algoritmos na
prestacado jurisdicional ndo é isenta de riscos, exigindo um arcabougo normativo que assegure
a responsabilidade ética e a preservacao de direitos fundamentais.

A inovacdo tecnolégica, embora promissora para a eficiéncia operacional, deve estar
subordinada aos principios do devido processo legal e da transparéncia. A necessidade de
mitigar vieses algoritmicos e garantir que a automacdao ndao comprometa a imparcialidade do

magistrado torna-se o ponto central do debate juridico contemporaneo.
5.1 Marcos regulatorios

A Lei Geral de Protecdo de Dados (LGPD), estabelecida pela Lei n° 13.709/2018,
funciona como a base essencial para a gestdo de informagdes nas instituicdes publicas. No
Poder Judiciario, essa regulamentacdao assume um papel ainda mais estratégico, visto que lidar
com dados pessoais faz parte da propria rotina das atividades juridicas e do atendimento as
obrigacOes legais. A legislacdo determina que todo o manuseio de dados, com atencdo
redobrada aos dados sensiveis, como crengas, posicionamentos politicos ou registros
biométricos, deve seguir padrdes rigorosos de controle durante todas as etapas, desde a coleta
até o descarte da informacao.

Os principios da finalidade, necessidade e transparéncia sdo os eixos que orientam a

utilizacdo de IA. A finalidade exige que o uso de dados para treinar modelos tenha propdsitos
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legitimos e especificos, vedando o processamento genérico. A necessidade limita o tratamento
ao minimo indispensavel para a execucdo das atividades judiciais, enquanto a transparéncia
assegura aos titulares o direito de saber como seus dados estao sendo utilizados para alimentar
sistemas automatizados de auxilio a decisao.

Além disso, a LGPD estabelece a obrigatoriedade de medidas de seguranga técnicas e
administrativas para prevenir acessos ndo autorizados ou incidentes de seguranca. No
Judicidrio, a protecdo da autodeterminagdo informativa do jurisdicionado é um requisito para
a validade de qualquer sistema de IA que processe dados constantes em processos judiciais,
sejam eles publicos ou sob segredo de justica.

Publicada em 2020, a Resolucdo n° 332 do CNJ representou o primeiro grande esforco
de sistematizacdo ética para o uso da IA no Judiciario. A norma estabeleceu que a tecnologia
deve atuar estritamente como uma ferramenta de auxilio, preservando a autonomia do
magistrado. O conceito de supervisdao humana é central nesta resolucdao, determinando que
decisdes judiciais ndo podem ser proferidas exclusivamente por algoritmos sem a revisdo e
validacdo de um juiz natural.

As diretrizes éticas fixadas pela resolucdo incluem a ndo discriminagdo, a
explicabilidade e a seguranca cibernética. A explicabilidade é particularmente relevante, pois
exige que os modelos de IA ndo funcionem como "caixas-pretas". Os critérios utilizados pelo
sistema para sugerir uma minuta ou classificar um processo devem ser passiveis de
compreensdo e auditoria pelas partes e pelo proprio tribunal. Esse marco inicial buscou
equilibrar o entusiasmo tecnoldgico com a prudéncia juridica necessaria para evitar a
reproducdo de preconceitos historicos em decisoes automatizadas.

Com o amadurecimento das tecnologias generativas e de aprendizado profundo, a
Resolucdo n° 615 de 2025 introduziu um novo patamar de governanca e controle. Esta norma
avancou na institucionalizacdo da gestao de riscos, exigindo que cada tribunal realize
avaliacOes de impacto antes da implementacdo de novos sistemas de IA. A rastreabilidade
tornou-se um requisito técnico obrigatério, permitindo identificar cada etapa do

processamento de dados e as versoes dos modelos utilizados em determinado periodo.
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A criacdo do Comité Nacional de Inteligéncia Artificial consolidou a centralizacdo
estratégica da governanga, promovendo a padronizacao de protocolos de auditoria e
conformidade. Sob a égide da Resolucdo n° 615, os sistemas de IA devem passar por
auditorias periddicas externas e internas para verificar a ocorréncia de derivas algoritmicas ou
o surgimento de novos vieses. A norma também reforca a necessidade de capacitacdo continua
de servidores e magistrados, garantindo que o corpo funcional compreenda as limitagdes e as
potencialidades das ferramentas utilizadas.

A integracao da Inteligéncia Artificial no Poder Judiciario brasileiro revela um cenario
de complementaridade normativa essencial. Enquanto a LGPD fornece a base principiologica
de protecao aos direitos fundamentais e a privacidade, as Resolu¢des n° 332 e n° 615 do CNJ
traduzem esses principios para a realidade operacional dos tribunais, estabelecendo regras de
governanca, ética e supervisao.

A convergéncia entre essas normas assegura que a busca pela eficiéncia ndo ocorra em
detrimento da seguranca juridica. O fortalecimento dos mecanismos de auditoria, a
transparéncia algoritmica e a centralidade da figura humana na decisao final sdo os pilares que
garantem uma justica ética e segura. Em ultima analise, a tecnologia deve servir ao Direito,
promovendo uma prestacdo jurisdicional que seja, ao mesmo tempo, célere, justa e

plenamente respeitosa as garantias individuais dos cidadaos.
5.2 Conceito de Etica: ponto de partida

A ética pode ser compreendida como o ramo da filosofia que investiga os fundamentos
do agir humano, buscando distinguir o que é moralmente adequado do que é reprovavel.
Diferentemente das normas juridicas — que sdo coercitivas —, a ética opera no plano da
consciéncia, orientando escolhas a partir de valores como justica, responsabilidade, dignidade

e respeito.
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Em termos mais densos, a ética ndo prescreve apenas comportamentos; ela
problematiza os critérios que fundamentam tais comportamentos. Ou seja, ndo basta perguntar
13 d f 'P’) t b 4 13 d 3 d f 'P”

o que devo fazer?”, mas também “por que devo agir dessa forma?”.

No contexto contemporaneo, marcado pela crescente digitalizacdo, essa reflexdao deixa

de ser abstrata e passa a incidir diretamente sobre praticas tecnologicas, especialmente no uso

da inteligéncia artificial.
5.3 Etica aplicada ao mundo virtual e como fundamento do uso da IA

A transposicao da ética para o ambiente digital ndo representa uma ruptura, mas uma
ampliacdo de seus desafios. No mundo virtual, as agcdes humanas passam a ser mediadas por
sistemas automatizados, algoritmos e fluxos massivos de dados, o que pode diluir a percepcao
de responsabilidade individual.

Nesse cendrio, surge a chamada ética digital, que se ocupa de questdes como uso
responsavel de dados pessoais, transparéncia de algoritmos, prevencdao de discriminacdes
automatizadas, limites da vigilancia e da coleta de informacdes.

A inteligéncia artificial - que ndo é neutra - intensifica ainda mais esse debate, pois
suas decisdes podem produzir consequéncias concretas na vida das pessoas. Ela reflete
escolhas humanas — desde a selecao de dados até a definicdo dos objetivos do sistema. Por
isso, sua utilizacdo deve estar necessariamente orientada por principios éticos.

A ética atua como um marco normativo nao juridico, que antecede e complementa o
direito. Sem essa base, a IA pode reproduzir desigualdades, ampliar vulnerabilidades e

comprometer direitos fundamentais.
5.4 Principios éticos aplicaveis a inteligéncia artificial

Dentre outros, os principais Principios éticos aplicaveis a IA sdo: Principio da

dignidade humana (toda aplicacao de IA deve respeitar a centralidade da pessoa humana),
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Principio da justica e ndo discriminagdo (os sistemas devem evitar vieses discriminatorios),
Principio da transparéncia (os processos devem ser compreensiveis ou auditaveis), Principio
da responsabilidade (deve existir responsavel humano pelas decisdes mediadas por IA),
Principio da seguranca (A IA deve minimizar riscos), Principio da privacidade (o tratamento
de dados deve respeitar limites éticos e legais, Principio da centralidade da responsabilidade
humana (a responsabilidade e o juizo final devem permanecer com o ser humano).

A TA ndo possui consciéncia ou responsabilidade moral. Decisdes éticas exigem
ponderacdo de valores. A IA ndo pode substituir o juizo humano, sendo a ética é condicao
para o uso legitimo da IA. Diante desses principios, o desafio é garantir que a tecnologia
permaneca subordinada a valores humanos. Logo, o problema ndo esta na IA em si, mas na

auséncia de controle ético humano sobre ela.
6. DISCUSSAO CRITICA

Ante tudo que ja foi exposto, ndo se pode falar num otimismo tecnologico
simplificado, nem numa repulsa absoluta do uso da IA no ambito do pode judiciario. A criacdo
e o uso do sistema, com ponderacao, é a grande chave do sucesso dessa cooperacao, evitando
a tao temida opacidade dos algoritmos, que é a falta de compreensdo de como a IA processa
os dados e toma decisoes.

Ha esperanca de maior clareza nos sistemas, pois nos marcos normativos delineados
pelo CNJ — da Resolucao 332/2020 a Resolucdo 615/2025 — observa-se um avanco, com a
transicdo de um modelo meramente principiolégico para um modelo mais regulatério.

Vejamos, por exemplo o art. 10 da resolucao 615:

)

Art. 10. Sdo vedados ao Poder Judicidrio, por acarretarem risco excessivo
seguranca da informacdo, aos direitos fundamentais dos cidaddos ou
independéncia dos magistrados, o desenvolvimento e a utilizacdo de solugoes:

I — que ndo possibilitem a revisdo humana dos resultados propostos ao longo de seu
ciclo de treinamento, desenvolvimento e uso, ou que gerem dependéncia absoluta
do usuéario em relagdo ao resultado proposto, sem possibilidade de alteracdo ou
revisao;

Qs
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IT — que valorem tragos da personalidade, caracteristicas ou comportamentos de
pessoas naturais ou de grupos de pessoas naturais, para fins de avaliar ou prever o
cometimento de crimes ou a probabilidade de reiteracao delitiva na fundamentacao
de decisbes judiciais, bem como para fins preditivos ou estatisticos com o
proposito de fundamentar decisdes em matéria trabalhista a partir da formulacdo de
perfis pessoais;

III — que classifiquem ou submetem a rankings pessoas naturais, com base no seu
comportamento ou situacgdo social ou ainda em atributos da sua personalidade, para
a avaliacdo da plausibilidade de seus direitos, méritos judiciais ou testemunhos; e
IV — a identificacdo e a autenticacdo de padrGes biométricos para o reconhecimento
de emocgoes.

§ 1° Os tribunais deverdo implementar mecanismos de monitoramento continuo
para garantir o cumprimento dessas veda¢des e monitorar o desenvolvimento de
solucdes de IA a fim de prevenir o uso inadvertido das tecnologias proibidas.

§ 2° Qualquer solucado de IA que, ao longo de seu uso, se enquadrar nas vedagdes
deste artigo, devera ser descontinuada, com registro no Sinapses das razoes e
providéncias adotadas, para analise pelo Comité Nacional de Inteligéncia Artificial
do Judiciario, com fins de buscar prevenir outros casos.

As vedacOes trazidas pela resolucdao sao motivadas pelo risco excessivo a seguranca da
informacao, aos direitos fundamentais dos cidaddos ou a independéncia dos magistrados. Com
a descricdo do inciso I, “que ndo possibilitem a revisao humana dos resultados propostos ao
longo de seu ciclo de treinamento, desenvolvimento e uso, ou que gerem dependéncia
absoluta do usuario em relacdo ao resultado proposto, sem possibilidade de alteracdo ou
revisao”, imagine-se a seguinte situacao:

Imagine-se a seguinte situacao:

Conforme resolucao 369/2021 e Recomendacao 62/2020 do CNJ, adotadas pelo GMF
(grupo de Monitoramento e Fiscalizacdo do Sistema Carcerario e Socioeducativo) do Tribunal
correspondente, o sentenciado, ja em fase de execucdo penal (processo implantado no sistema
SEEU), cumprindo prisdo domiciliar por antecipacdo de beneficio, usando tornozeleira
eletr6nica, em deslocamento autorizado pelo juiz da execugao penal.

Ocorre que esse sentenciado sofreu um acidente num uber moto, que causou fratura
exposta na perna em que usava a tornozeleira, no atendimento do SAMU, no local do
acidente, o médico cortou a tornozeleira para ndo comprometer o membro ferido; este

sentenciado foi levado ao hospital, e operado.
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A tornozeleira foi entregue ao Policial Militar plantonista do hospital, que por algum
motivo, demorou a registrar a ocorréncia com o equipamento, enquanto isso o centro de
monitoramento registrava o rompimento e saida de rota. No processo, ja programo por IA, é
juntada esta informagdo, na automacao proposta como solucdo, o sentenciado ja é regredido
ao regime fechado, com expedicao do respectivo mandado de prisdo.

Posteriormente, e esclarecidos os fatos, documentos de atendimento, cirurgia,
internacdo, ocorréncia de chegada de pessoa com monitoramento eletronico no hospital, sdo
todos juntados aos autos do processo.

E ai que entra a revisio e alteracdo a escolha proposta pela IA, devendo o operador ter
toda a possibilidade de revisitar a situacao, tomar a correta e melhor decisao aplicada ao caso
concreto, bem como expedi de contramandado de prisdo; porque a técnica deve permanecer
meio, e ndo fim.

Por fim, a discussdo é que a integracdo tecnoldgica deve equilibrar inovacao,
sensibilidade ética, cultura organizacional, para que a IA complemente, sem substituir, a
atuacao humana e fortaleca a legitimidade e a “accountability” (ou seja, responsabilidade,

transparéncia e prestacao de contas) do judiciario.
7. CONSIDERACOES FINAIS

A inteligéncia artificial traz inegdveis promessas de celeridade, economia e eficiéncia
aos processos judiciais. Por outro lado, traz também riscos de desumanizacdo do sistema de
Justica. Os modelos de IA atuais, baseados em Big Data e Machine Learning podem fazer
colidir seus algoritimos decisérios com estrutura dos Direitos Fundamentais presente do
sistema de Justica brasileiro, com implicacGes para os diversos atores que o compoem.

Nesse contexto, os principios mencionados ao longo desse trabalho atuam como
escudos normativos e éticos em defesa dos direitos fundamentais. Dignidade da pessoa

humana, privacidade e protecdio de dados, isonomia, devido processo legal, ndo
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discriminacdo, transparéncia, responsabilizacdo e privacidade, dentre outros, sao principios e
conceitos norteadores para o uso de IA no ambito judiciario.

Constata-se que houve uma evolu¢do normativa nesse contexto de protecao de direitos
versus progressao tecnolégica. Assim, desde a vigéncia da Lei 11.419/2006 (que criou as
bases do processo digital), passando pela LGPD (2018), pela Resolucao 332/2002 do CNJ, e
chegando-se a Resolucdo 615/2025 também do CNJ, verifica-se que o Legislativo e o
Judiciario tém constatado mudangas sociais e evolugoes tecnolégicas e buscado aprimorar os
diplomas legais para essa nova realidade, ndao sendo, contudo, capaz de acompanhar
totalmente as mudancas, haja vista que estas se dao mais rapidamente que a capacidade de
produgdo de atos normativos e legais. E nesse contexto que ainda encontra-se em tramite o
Projeto de Lei n° 2.338/2023 que visa a regulamentacdo da Inteligéncia Artificial do
ordenamento juridico brasileiro.

Enquanto as normas ndo avancam na mesma velocidade que a tecnologia, os diversos
atores do sistema de justica continuam a criar e avancar com o know-how adquirido.
Iniciativas multiplas como Victor (STF), Athos e Sécrates (STJ), Plataforma Sinapses (CNJ),
+Autonomia (TJPE), RONDON.IA (MPRO), Fratias (MPBA), Sapiens (Prociradporias) e
ainda Lawtechs voltadas para advogados estdo na vanguarda da tecnologia, desafiando em
velocidade a capacidade normativa patria, que é instada a produzir normas programaticas e ao
mesmo tempo principioldgicas.

As conclusdes que se chegam sdo: as [As nao sdo neutras — elas refletem escolhas
humanas, encontradas nos grandes banco de dados, analisados por modelos matematicos que
os identifica e reproduz; o ordenamento juridico patrio, por sua natureza discursiva de
producdo de normas, ndo acompanha a velocidade da criacdo tenoldgica — aqui ndo se
caracteriza necessariamente um aspecto negativo, haja vista que esse “atraso” configura-se
também como um redutor ético que possibilita uma melhor reflexdo dos impactos das
tecnologias que surgem constantemente. Por fim, se os normativos tendem a ser posteriores as
tecnologias, faz-se necessario que se crie e consolide nos diversos atores que compdem 0

sistema juridico uma cultura critica e ética que seja capaz de orientar desenvolvedores,
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instituicOes e usuario, independente de normativos positivados. Essa cultura ética deve ser
parte de uma estrutura mais ampla, de governanca corporativa associada a praticas de
compliance e accountability.

Possivelmente sempre havera situagoes ainda ndo contempladas nas normas, como as
atuais discussoes sobre Prompt Injection, Machine unlearning e AudioHijack (temas nao
discutidos nesse artigo). Ndo obstante, fez-se claro que as respostas as ameagas passam pela
discussdo académica e pela constante atualizacdo, ndo se resume a elas, sendo imprescindivel
também que as instituicdes publicas e privadas que compdem o Poder Judiciario e todo o
sistema de justica tenham direcionamentos claros, principiolégicos, que perpassam suas
estruturas de governanca de dados, de compliance e de accountability, estruturas estas que,
associadas aos normativos gerais e locais, detém a capacidade de gerar um arcabouco
constistente e assim proporcione um equilibrio - sempre dindmico — entre avancos

tecnoldgicos e direitos fundamentais.
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