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RESUMO: O presente artigo analisa a figura da absolvi¢do por cleméncia no ambito do Tribunal do
Juri, com enfoque na soberania dos veredictos populares prevista no art. 5°, inciso XXXVIII, da
Constitui¢do Federal de 1988. Parte-se da premissa de que a decisdo absolutoria do Conselho de
Sentenga pode fundar-se em critérios subjetivos, inclusive de indole moral ou valorativa, mesmo

1 Bacharel em Direito pela Universidade do Estado de Mato Grosso — UNEMAT. O presente artigo ¢é resultado
da defesa de Trabalho de Conclusdo de Curso (TCC) apresentado enquanto discente do Curso de Direito da
Universidade do Estado de Mato Grosso — UNEMAT, campus de Brasnorte-MT, sob orientacdo do também
coautor deste trabalho Prof. Dr. Yann Dieggo Souza Timoétheo de Almeida. O texto foi posteriormente
revisado para fins de publicagdo pelo professor e coautor Me. Wanderson Moura de Castro Freitas, com os
devidos aprimoramentos técnicos e editoriais.

2 Graduado em Direito pela UFMT (2008). Especialista em Direito Penal e Processual Penal (2009) e em
Direito Processual pela Universidade Gama Filho (2010). Especialista em Direito Constitucional pelo
Damasio Educacional (2012). Especialista em Direito Eleitoral (2018/2019) e Direito Municipal
(2019/2020) pela Verbo Juridico. Especialista em Tribunal do Juri pela FAUC (2020). Especialista em
Criminologia pela PUC-RS (2022). Especialista em Educacdo e Tecnologias pela UFSCAR (2022). Mestre
em Direito Agroambiental pela UFMT (2016). Doutor em Ciéncias Sociais pela UNISINOS (2019/2023).
Doutorando em Direito pela FDV. Professor universitario. Procurador do Municipio de Campinéapolis-MT e
advogado privado desde 2008. E-mail: yann3dieggo@gmail.com

3 Mestre em Politica Social do Programa de Pos-Graduagdo em Politica Social PPGPS do ICHS/Campus de
Cuiaba/MT. Graduado em Direito pela Faculdade Catdlica do Tocantins (2011-2016) ¢ Especializagdo Lato
Sensu em Direito Processual Civil pelo Universidade Candido Mendes (2016). E-mail:
wandersonmouradecastrofreitas@gmail.com.

A Revista OWL Journal estd licenciada com uma Licenga Creative Commons Atribuicéo (CC BY)

L] Ve

356



REVISTA OWL (OWL Journal)

www.revistaowl.com.br — ISSN: 2965-2634

diante de provas suficientes para a condenagdo. Utilizando-se de pesquisa bibliografica e andlise
jurisprudencial, examina-se o entendimento doutrinario e judicial sobre a legitimidade dessa forma de
absolvigdo, sobretudo quando dissociada de fundamentos estritamente técnicos. O estudo demonstra
que a cleméncia ¢ uma expressao da fun¢do contramajoritaria do Juri, exercida em defesa de valores
comunitarios e da propria justiga material, ainda que em tensdo com os principios da motivagdo das
decisdes e da racionalidade penal. Conclui-se que a absolvigdo por cleméncia é juridicamente valida e
constitucionalmente protegida, desde que proferida pelo corpo de jurados em conformidade com as
garantias do devido processo penal.

PALAVRAS-CHAVE: Tribunal do Juri; Soberania dos veredictos; Absolvicdo por cleméncia;
Principios constitucionais; Direitos fundamentais.

ABSTRACT: This article analyzes the concept of acquittal by clemency within the Jury Court system,
focusing on the sovereignty of jury verdicts as provided in Article 5, section XXXVIII, of the 1988
Brazilian Federal Constitution. It assumes that the jury’s decision to acquit may be based on subjective
criteria, including moral or value-based judgments, even when there is sufficient evidence for
conviction. Using bibliographic research and jurisprudential analysis, the article explores doctrinal and
judicial perspectives on the legitimacy of this type of acquittal, particularly when it diverges from
purely technical foundations. The study shows that clemency constitutes an expression of the counter-
majoritarian function of the Jury, exercised in defense of community values and substantive justice,
despite its tension with principles such as the duty to state reasons and penal rationality. It concludes
that acquittal by clemency is legally valid and constitutionally protected, provided it is delivered by
the jury in accordance with due process guarantees.

KEYWORDS: Jury Court; Sovereignty of Verdicts; Acquittal by Clemency; Constitutional Principles;
Fundamental Rights.

INTRODUCAO

O Tribunal do Juri foi institucionalizado com a finalidade de assegurar o julgamento
de determinados crimes, notadamente os dolosos contra a vida, com a participacao direta da
sociedade. Sua origem remonta a contextos historicos em que os instrumentos de producao de
provas eram escassos, € as decisdes baseavam-se, muitas vezes, em elementos subjetivos e
morais.

Nesse cenario, a cleméncia dos jurados surgia como mecanismo fundamental de
protecao a vida do acusado, sobretudo diante da possibilidade de aplicagao da pena capital.

Assim, a absolvi¢cdo por cleméncia representava ndo apenas um gesto de misericordia, mas
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um ato de resisténcia a imposi¢do da pena de morte, conferindo a sociedade o poder de negar
a puni¢ao extrema mesmo diante de indicios de culpa.

A cleméncia, nesse contexto, pode ser compreendida como a faculdade concedida ao
Conselho de Sentencga de absolver o réu por razdes que extrapolam os critérios estritamente
juridicos, fundando-se em valores humanitarios, morais ou sociais. Trata-se de uma expressao
singular da soberania dos veredictos, prevista no art. 5°, inciso XXXVIII, da Constitui¢ao
Federal, que assegura aos jurados o poder de decidir conforme sua intima convic¢do, sem
necessidade de motivagdo formal.

O presente estudo tem por objetivo analisar o instituto da absolvi¢ao por cleméncia
sob a otica da soberania dos veredictos, explorando suas raizes histéricas e juridicas no
ambito do Tribunal do Juri brasileiro. Parte-se da premissa de que a cleméncia encontra-se
intrinsecamente vinculada a propria conformagdo democratica e participativa do Juri,
funcionando como instrumento de justica material diante da rigidez do sistema penal.

Pretende-se, ainda, examinar como a cleméncia ¢ manejada pela defesa técnica
perante o Conselho de Sentenca, identificando os limites e as possibilidades argumentativas
desse recurso retorico. Nesse sentido, busca-se destacar a relevancia da virtude da cleméncia
para a sociedade, associando-a a prote¢do da dignidade da pessoa humana, fundamento da
Republica Federativa do Brasil.

Outro aspecto relevante do estudo consiste na andlise dos obstaculos enfrentados
para a admissdo da cleméncia no plenario do Juri, especialmente diante da exigéncia de sua
articulacdo com teses absolutdrias juridicamente aceitas. A pesquisa também se debruca sobre
a controvérsia quanto a possibilidade de revisao da absolvigao por cleméncia pelas instancias
superiores, considerando os tensionamentos entre a soberania do Juri e os principios da
motivacao e da legalidade processual penal.

Por fim, reconhece-se que o presente trabalho nao esgota as discussdoes em torno da
absolvicao por cleméncia, mas pretende contribuir para o debate critico e continuo sobre o
papel do Juri Popular na promog¢do da justica penal, abrindo caminho para novas

interpretagdes e propostas normativas que reconhecam o valor humanizador desse instituto.
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A cleméncia na filosofia moral

A cleméncia, embora ndo encontre defini¢do expressa na legislagdo brasileira, ¢é
tradicionalmente compreendida como uma virtude que atenua o rigor da justica, reduz
puni¢des e perdoa ofensas, aproximando-se de nog¢des como bondade, indulgéncia e
suavidade. Essa concepcdo moral antecede o tratamento juridico-formal e remonta a praticas
sociais e politicas do passado.

Historicamente, a cleméncia era exercida de forma arbitraria pelos soberanos,
desvinculada de critérios objetivos de justica. O poder régio permitia punir e perdoar
conforme a vontade do monarca, funcionando, inclusive, como instrumento politico e
simbodlico de benevoléncia e virtude régia. De acordo com Carvalho (2002), esse exercicio de
cleméncia ndo exigia qualquer justificacdo legitima, pois era uma prerrogativa absoluta do rei.

No plano filosofico, a cleméncia esta relacionada a ideia de perddo como
oportunidade de recomego. Essa concepcdo considera que determinados atos, ainda que
irreversiveis, ndo devem enclausurar o individuo em sua falha, mas permitir-lhe reconstruir
sua trajetoria. A cleméncia, nesse sentido, representa a ruptura com o ciclo de punicdo e
oferece ao acusado uma chance de reintegragdo social e de superacao do passado.

Hannah Arendt (2014), ao refletir sobre o perddo, observa que Jesus teria
transformado essa faculdade, antes atribuida ao divino, em uma pratica humana e necessaria a
convivéncia entre os homens. Para a autora, o perddo rompe com a logica punitiva que
equipara o julgador ao réu, pois, ao condenar, o jurado manifesta, ainda que
inconscientemente, um desejo de vinganga. A cleméncia, ao contrario, rompe com esse ciclo e
reafirma a dignidade humana como fundamento da decisdo.

Nesse mesmo sentido, o episddio biblico da mulher adultera, em que Jesus desafia os
acusadores a atirarem a primeira pedra apenas se estivessem livres de pecado (Jodo 8,7),
simboliza a exigéncia de legitimidade no exercicio do poder de punir. O perddo se revela,

assim, como atributo de quem compreende que a justi¢a ndo se reduz a mera aplicagdo da lei,
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mas envolve prudéncia, compaixado e discernimento moral.

A defesa, ao sustentar a tese de absolvicdo por cleméncia, assume a tarefa de
sensibilizar o Conselho de Sentenca sobre a importancia do perddo como forma legitima de
justica. Isso exige dominio técnico e retérico do defensor, que deve articular sua
argumentacdo com base em valores humanos e sociais, € nao apenas em elementos
probatorios. Nesse processo, a figura do defensor aproxima-se da de um mediador, capaz de
propor uma leitura do caso pautada na dignidade da pessoa humana e no sentido
transformador do perdao.

J4

No pensamento de Aristoteles (2021), a justica ¢ compreendida como a mais
completa das virtudes, pois envolve o exercicio da virtude em relagdo ao outro. A cleméncia,
nessa perspectiva, ndo anula a justica, mas a complementa, ao permitir que a sangdo seja
substituida por uma resposta ética mais elevada, capaz de restaurar o tecido social sem
recorrer a exclusdao ou ao castigo.

De acordo com Warat (2004), o sujeito € constituido pelas relagdes que estabelece,
de modo que compreender o réu como parte da comunidade implica ouvi-lo de forma
auténtica e reconhecé-lo como pessoa, € ndo apenas como parte de um litigio. A cleméncia,
assim, emerge como resposta humana aos conflitos, promovendo uma justiga que acolhe e
transforma, em vez de punir e apartar.

Experiéncias comparadas, como a dos Estados Unidos — pais onde o juri ¢
amplamente valorizado — demonstram que a absolvi¢ao por cleméncia ¢ possivel e legitima.
Bailardo (2010) aponta que cerca de 90% dos julgamentos por Tribunal do Jari ocorrem em
territorio norte-americano, € quase um ter¢o da populacao adulta ja atuou como jurado. Essa
realidade indica o potencial da cleméncia como expressdo da soberania popular e do senso
comum de justiga.

Argumentar aos jurados que a condenagdo nao produz beneficio efetivo a sociedade
¢ um dos desafios centrais da defesa. Isso porque a pena, embora prevista com as fungdes de
repressdo, prevencdo e ressocializa¢do, frequentemente converte-se em instrumento de

vinganca, cuja eficdcia na transformag¢do do condenado ¢ duvidosa. A repressdo, ao ser
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confundida com castigo, torna-se injusta e contraproducente.

Nietzsche (1887), ao refletir sobre a puni¢do, argumenta que seu efeito mais comum
¢ a intensificagdo do medo e da prudéncia, sem que isso represente verdadeira melhoria
moral. Para o fil6sofo, punir ndo torna o homem melhor, apenas mais docil. Assim, a
cleméncia se apresenta como alternativa mais humana e racional a légica punitiva tradicional.

Socrates, em sua apologia, ja alertava que silenciar ou eliminar o outro nao ¢ solucao
justa, sendo preferivel melhorar a si mesmo como saida ética. Conforme interpretacdo de Bini
(2019), o filosofo conclamava os jurados a optarem pelo bem coletivo, ¢ ndo pela vinganga
travestida de justica.

Por fim, ¢ necessario reconhecer que, em muitos casos, a ressocializacdo do réu
depende da experiéncia do perdao. O reconhecimento do erro, aliado ao acolhimento da
sociedade e das vitimas, pode propiciar reintegracdo verdadeira. Em determinadas situagoes,
inclusive, ha uma corresponsabilidade da vitima na ocorréncia do delito, o que torna ainda

mais relevante a compreensao sensivel e humanizada da decisao absolutoria.
Da absolvi¢ao por cleméncia

Os crimes dolosos contra a vida, tipificados como de acdo penal publica
incondicionada, exigem a intervencdo do Estado, titular do ius puniendi. No entanto,
conforme prevé o art. 5°, inciso XXXVIII, alinea "d", da Constituicdo Federal de 1988, a
competéncia para o julgamento desses delitos ¢ atribuida ao Tribunal do Jari. Esse
deslocamento do poder decisério para o corpo de jurados populares reforca a natureza
democréatica da jurisdicdo do Juri, ao passo que os cidaddos investidos da funcdo julgadora
tornam-se representantes do proprio Estado.

A condenacdo penal, por seu carater restritivo da liberdade, deve ser compreendida
como uma medida extrema e de excecdo. Nesse sentido, a experi€ncia historica revela

importantes marcos de conten¢do do arbitrio punitivo estatal. A Magna Carta Inglesa de 1215

jé estabelecia, em seu artigo 39, que nenhum homem livre poderia ser punido ou privado de
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seus direitos sendo mediante julgamento legitimo de seus pares e com base na lei do pais.
Dallari (2012) rememora que esse documento transferiu parcela do poder monarquico aos
suditos, introduzindo os primeiros contornos de um julgamento por iguais.

E necessario reconhecer que a pratica dos crimes dolosos contra a vida, comumente
associada a agentes em situagdo de vulnerabilidade econdmica, social ou emocional, reflete as
desigualdades estruturais da sociedade brasileira. Em muitos casos, trata-se de individuos
expostos a condi¢des de vida precérias, marcados por desprote¢do estatal e auséncia de
oportunidades reais de desenvolvimento humano. Quando tais individuos respondem por
homicidios cometidos sob forte emocdo ou motivagdo socialmente relevante, a tese da
cleméncia torna-se juridicamente e moralmente defensavel.

Beccaria (2015) observa que o homem instruido ¢ capaz de refletir, considerar os
diferentes aspectos de uma situagao e reconhecer nos outros os mesmos desejos e sentimentos
que 0 movem, 0 que, em termos praticos, contribui para sua menor propensao ao cometimento
de delitos. Complementarmente, Zaffaroni e Pierangeli (2008) defendem que a chamada
coculpabilidade social justifica a atenuagdo da responsabilidade penal de determinados
agentes. Para os autores, mesmo em sociedades avangadas, persistem obstaculos ao pleno
desenvolvimento de todos os cidadaos, o que condiciona negativamente a autodeterminacao
de alguns sujeitos.

Diante dessas condi¢des, cabe a defesa técnica apresentar ao plendrio do Juri uma
argumentacao que reconstrua a histéria do réu como ser social e relacional, cujas ag¢des estdo
inseridas em um contexto de multiplas determinacdes coletivas. A condenacao, nesse cenario,
pode representar ndo apenas uma punicdo ao individuo, mas um atentado a dignidade da
pessoa humana, fundamento do Estado Democratico de Direito, conforme estabelece o art. 1°,
inciso III, da Constituicdo Federal (Brasil, 1988).

O corpo de jurados, formado por cidadaos leigos, tende a tomar decisdes a partir de
impressoes subjetivas e influéncias das alegagdes apresentadas, sobretudo pela acusagao.
Nesse contexto, a cleméncia deve ser manejada pela defesa com base nas provas constantes

dos autos e na equidade. Elnatan Junior (2024, p. 365) denomina essa estratégia como
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cleméncia qualificada, caracterizada pelo seu embasamento técnico e socialmente
contextualizado. A defesa, portanto, deve demonstrar que a decisdo absolutoria representa nao
um desvio da justi¢a, mas sua realiza¢do concreta em face das circunstancias do caso.

Contudo, na percepcdo comum, o autor de homicidio ¢ rotulado como assassino,
tornando dificil a dissociagdo entre o ato e sua complexidade moral e social. A defesa deve,
entdo, enfatizar aos jurados que a liberdade ¢ a regra e a prisao, exce¢do — principio basilar
de qualquer democracia. A cleméncia, nesse cendrio, surge como forma legitima de
indulgéncia, fundada na compaixdo e no reconhecimento da humanidade do réu.

Ressalte-se que nao ha previsao legal do perdado judicial nos crimes dolosos contra a
vida. Por isso, a defesa técnica recorre a cleméncia dos jurados como fundamento de
absolvigao, sustentando que a submissdo ao processo penal ja constitui, por si s6, uma forma
de sofrimento e penalizacdo social. A prorrogacdo desse sofrimento, sem perspectiva de
ressocializagdo, ndo se justifica.

Montesquieu (2010) defendia que o ser humano nao deve ser conduzido por meios
extremos, mas por instrumentos proporcionais e racionais. Essa ideia refor¢a a compreensdo
de que a justica ndo deve se fundar no rigor, mas na razoabilidade e humanidade das decisdes.

Por fim, ao absolver o réu por cleméncia, os jurados afastam a tipicidade penal,
neutralizam a ilicitude e desconstroem a culpabilidade, extinguindo, assim, o proprio conceito
de crime, que pressupde a conjugacdo desses trés elementos. A cleméncia, nesse caso,
configura-se como ato soberano dos jurados, fundado na misericordia e no juizo moral,

protegido constitucionalmente pela soberania dos veredictos.
Limites Constitucionais e Criticas a Absolvi¢do por Cleméncia

Alguns doutrinadores sustentam que a absolvi¢do por cleméncia encontra barreiras
importantes no ordenamento juridico brasileiro, por supostamente contrariar o principio da
legalidade penal e os objetivos do Direito Penal, como a protecdo de bens juridicos

fundamentais. Para esses criticos, a indulgéncia ao réu implicaria a negag¢ao da resposta penal
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prevista em lei para crimes dolosos contra a vida, o que, em ultima instancia, comprometeria a
seguranca juridica e a credibilidade da justica penal, além de poder estimular sentimentos
sociais de impunidade.

Ressalta-se que a Constituicdo Federal estabelece, em seu art. 5°, inciso XLIII, que
crimes hediondos, assim como a tortura, o trafico de entorpecentes e o terrorismo, sao
insuscetiveis de anistia, graga ou indulto. Assim, admitir a absolvi¢do por cleméncia nesses
casos poderia gerar incompatibilidade com os principios constitucionais que tutelam a vida e a
dignidade da pessoa humana, enfraquecendo a efetividade das sanc¢des penais.

Sob a o6tica do Codigo de Processo Penal, a cleméncia ndo ¢ reconhecida
formalmente como causa de absolvigdo. O instituto tampouco se encontra previsto como
prerrogativa processual da defesa técnica, o que torna sua admissibilidade dependente da
construcdo argumentativa perante o Conselho de Sentenca. Hans Kelsen sustenta que a
validade de uma norma juridica depende tanto de sua conformidade com a Constituicao
quanto de sua eficacia dentro do sistema, de modo que decisdes que desconsiderem essas
premissas podem comprometer a legitimidade do ordenamento como um todo (Kelsen, 2009,
p. 237).

Outro ponto de critica reside na falta de uniformidade jurisprudencial resultante da
cleméncia, ja que casos semelhantes podem ensejar decisdes diametralmente opostas, com
base em juizos de valor subjetivos. Esse dissenso, além de violar o principio da igualdade (art.
5°, caput, da CF/88), impede o controle racional sobre as razdes da absolvicao, visto que o
sistema do Juri ndo exige a motivagdo do veredicto, dificultando a afericdo de seus
fundamentos.

Ainda que o Codigo de Processo Penal autorize os jurados a decidirem conforme sua
consciéncia e os ditames da justica (art. 472), esse poder ¢ frequentemente exercido em um
contexto social marcado por tensdes emocionais. A composi¢do do Conselho de Sentenca,
formado por cidaddaos comuns, expostos as pressdes do ambiente social, emocional e
mididtico do plendrio do Juri, tende a reproduzir expectativas punitivistas da comunidade, o

que reduz o espago para a aceitacdo de teses como a cleméncia.
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A titulo de ilustragdo, Beccaria assevera que a puni¢do deve provocar a mais eficaz e
duradoura impressao no espirito publico, sem recorrer a crueldade fisica (Beccaria, 2015, p.
53), reforcando a necessidade de racionalidade no exercicio da sancdo penal. No entanto, a
presenca ostensiva de familiares da vitima, por vezes com cartazes e camisetas em alusio ao
ocorrido, pode gerar no jurado a sensacao de dever moral de vingar o sofrimento alheio.
Gonzaga observa que, em tempos em que a sociedade pouco se importa com a ressocializacao
do condenado, prevalece uma concepgao retributiva da pena, orientada mais pelo desejo de
expiacdo do que pela transformacgao do individuo (Gonzaga, 2020, p. 207).

Nessas circunstancias, mesmo que o voto dos jurados seja individual e secreto, a
pressao social e emocional pode inibir o reconhecimento da cleméncia como expressao
legitima da justica, deslocando o foco da andlise para um juizo de culpabilidade simbdlica. A
atuacdo da defesa técnica, ao postular o perddo, torna-se ainda mais complexa, uma vez que
se v€ diante de um cenario em que o senso comum, o clamor social e a expectativa de puni¢do
podem sobrepor-se aos argumentos juridicos € humanitarios que sustentam a absolvi¢ao por

cleméncia.
O Obice Social e Emocional ao Instituto da Cleméncia

No contexto de um Estado republicano, observa-se que o sentimento patriotico
assume, por vezes, uma natureza emocional que influencia os cidaddos a replicarem, tanto nas
acdes quanto nas punigdes, os valores instituidos pelo poder publico. No Tribunal do Juri,
essa realidade se manifesta de modo singular, uma vez que o Conselho de Sentenca ¢
composto por membros da sociedade civil, os quais levam para o julgamento suas proprias
experiéncias e convicg¢des oriundas do convivio social.

De modo geral, os jurados tendem a interpretar o julgamento como uma resposta que
a sociedade aguarda do Estado. Essa expectativa coletiva frequentemente favorece a
condenacdo do acusado, o que dificulta a aceitagdo de teses defensivas como a absolvi¢gdo por

cleméncia ou mesmo a adocdo de teses subsididrias, que poderiam amenizar os rigores da
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pena. A dificuldade decorre, sobretudo, da condigdo leiga dos jurados em relagao a dogmatica
penal, comprometendo uma compreensdo mais técnica da fungdo social da pena e de seus
objetivos ressocializadores.

Nesse sentido, Beccaria defende que as penas devem ser proporcionais aos delitos e
causar impacto psicologico duradouro no espirito publico, evitando, entretanto, praticas cruéis
ou degradantes ao condenado. Tal visao busca um equilibrio entre o efeito preventivo da
sancdo penal e o respeito a dignidade da pessoa (Beccaria, 2015).

Além disso, a presenga ostensiva de familiares e amigos da vitima durante as sessdes
do Tribunal do Juri, em geral portando imagens ou mensagens clamando por justica, pode
exercer pressdo indireta sobre os jurados. A manifestacdo social dessa natureza, ainda que
silenciosa, tende a influenciar subjetivamente a formagdo da convic¢do dos juizes leigos,
refor¢ando a expectativa de punicdo e fragilizando a neutralidade necessaria a analise das
teses absolutorias apresentadas pela defesa.

Na contemporaneidade, a sociedade demonstra desinteresse pela funcdo
ressocializadora da pena, concentrando-se quase exclusivamente no sofrimento do condenado
como forma de compensacao pelo mal causado. Essa visdo retributiva da punicao, segundo o
autor, ¢ predominante ¢ impede uma reflexdo mais profunda sobre a possibilidade de
reintegragao do individuo a sociedade (Gonzaga, 2020).

Diante desse cenario, mesmo sendo o voto dos jurados uma manifestagdo individual
e intima, o pedido de absolvicdo por cleméncia tende a enfrentar resisténcia. A pressdo
simbolica exercida pela presenca das vitimas e seus entes, aliada ao clamor social por justica,
pode induzir os jurados a decidirem pela condenagao com base em elementos extrajuridicos.
Em consequéncia, a figura do perddo — entendida enquanto gesto de indulgéncia legitima e
constitucionalmente possivel dentro da soberania dos veredictos — permanece, muitas vezes,
apenas como uma hipotese tedrica, dissociada da realidade pratica do julgamento penal

popular.

Da Recorribilidade da Absolviciao por Cleméncia
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Com a promulgagcdo da Lei n® 11.689/2008, que reformou substancialmente o
procedimento do Tribunal do Juri, houve simplificagdo do questionario destinado a votagdo
dos jurados, limitando-se a trés quesitos essenciais. Entre eles, destaca-se o terceiro quesito —
denominado quesito genérico — que permite aos jurados absolverem o réu
independentemente das respostas anteriores acerca da materialidade e autoria delitivas. Tal
inovacao conferiu amplitude a atuacdo do Conselho de Sentencga, resguardando os principios
da soberania dos veredictos e da plenitude de defesa (Stoco, 2001).

Essa possibilidade abriu espago para absolvigdes fundadas em cleméncia, mesmo nos
casos em que os jurados reconhecem, expressamente, a existéncia do crime e a autoria
imputavel ao acusado. A prética, todavia, gerou controvérsias juridicas que culminaram na
interposi¢ao de recursos, especialmente apelagcdes com fundamento no art. 593, III, “d”, do
Cdédigo de Processo Penal, sob alegacdo de decisdes manifestamente contrarias a prova dos
autos.

Um caso emblematico sobre o tema foi analisado no Habeas Corpus n° 350.895/RJ,
julgado pela Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, em 2017. Na ocasido, apesar de os
jurados terem reconhecido a autoria e a materialidade, decidiram pela absolvi¢dao do réu no
quesito genérico. O Tribunal de Justica do Rio de Janeiro acolheu apelagao do Ministério
Publico, anulando o julgamento por entender que a absolvigao foi contraditéria. Contudo, o
STJ, em decisdo da Ministra Maria Thereza de Assis Moura, cassou o acorddo e restabeleceu
a decisao do Juri, determinando que o Tribunal estadual analisasse especificamente a tese de
cleméncia, apresentada pela defesa em plenario e reiterada nas contrarrazoes.

No julgamento, trés correntes distintas se formaram. A primeira, defendida pelo
Ministro Nefi Cordeiro, sustenta que os jurados devem julgar estritamente conforme os
incisos do art. 386 do CPP, nao podendo proferir absolvi¢des que ndo estejam previstas
taxativamente na norma processual. Para ele, a cleméncia seria juridicamente inadmissivel. A
segunda corrente, liderada pelo Ministro Rogério Schietti Cruz, reconhece a legitimidade da

absolvi¢do por cleméncia, inclusive considerando-a insuscetivel de controle jurisdicional,
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dada a soberania dos veredictos. Ja a terceira corrente, capitaneada pelo Ministro Sebastido
Reis Junior, admite a cleméncia, mas ressalva a possibilidade de controle judicial quando a
decisdo for manifestamente dissociada das provas constantes nos autos, exigindo, para tanto,
fundamentac¢do concreta e ndo meras presungoes.

O debate foi intensificado com a fixagdo de tese de repercussdo geral pelo Supremo
Tribunal Federal, no julgamento do ARE 1.225.185 (Tema 1087), em 2 de outubro de 2024.
Na ocasido, o STF entendeu que ¢ cabivel recurso de apelacdo contra decisdo absolutéria do
Juri, amparada no quesito genérico, quando esta for considerada, de forma concreta, contraria
a prova dos autos. O entendimento majoritario consagrou que a soberania dos veredictos deve
coexistir com a racionalidade constitucional e os limites da prova processual (Supremo
Tribunal Federal, 2024).

O relator do caso, Ministro Gilmar Mendes, foi vencido no plenario, por entender
que permitir que tribunais togados revertam a decisd@o dos jurados comprometeria a esséncia
democratica do Juri. Por outro lado, os Ministros Cristiano Zanin e André Mendonga também
divergiram parcialmente, afirmando que a cleméncia se funda em elemento subjetivo,
decorrente da intima convic¢do dos jurados, razdo pela qual ndo poderia ser revisada por
critérios estritamente probatorios.

A tese fixada pela Suprema Corte orienta que, nos casos em que a cleméncia ¢
arguida e acolhida, desde que lastreada em elementos faticos e compativel com a Constitui¢ao
Federal e os precedentes vinculantes do STF, ndo se admite anulagdo do julgamento por
recurso de apelagdo. A decisdo estabelece parametros objetivos para compatibilizar a
soberania do Juri com o controle de legalidade exercido pelas instancias superiores.

Assim, conclui-se que a absolvi¢do por cleméncia ¢ juridicamente valida e admitida
no ordenamento brasileiro, desde que observados os critérios da compatibilidade
constitucional, fundamentacdo fatica minima e respeito as garantias processuais. Ao mesmo
tempo, admite-se sua recorribilidade excepcional, sempre que o veredicto se mostrar
desprovido de respaldo minimo nas provas dos autos, o que refor¢a a necessaria ponderagao

entre soberania popular e seguranga juridica.
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CONSIDERACOES FINAIS

A absolvi¢ao por cleméncia, enquanto instituto juridico ndo positivado, manifesta-se
como expressao legitima da soberania dos veredictos no ambito do Tribunal do Juri. Apesar
de ndo prevista expressamente no ordenamento juridico, sua aceitagdao se sustenta na intima
conviccdo dos jurados, respaldada constitucionalmente, especialmente no principio da
plenitude de defesa e na possibilidade de julgamento livre de fundamentacdo por parte do
conselho de sentenca.

O reconhecimento da cleméncia como um vetor decisorio revela uma faceta
humanista do sistema penal, permitindo que o julgamento va além da estrita legalidade e
alcance a justica substancial. Trata-se de um instrumento que contempla, ainda que
implicitamente, valores como empatia, compaixao e sensibilidade social, sobretudo quando o
acusado encontra-se em situagao de vulnerabilidade ou age sob forte carga emocional.

Contudo, o exercicio da cleméncia enfrenta obstaculos substanciais, tanto de ordem
dogmatica quanto procedimental. A auséncia de previsdo legal explicita, somada a
incompreensao de parte da doutrina e jurisprudéncia, pode gerar resisténcia a sua aplicagao,
especialmente diante da exigéncia de uniformidade deciséria e do risco de inseguranga
juridica decorrente da subjetividade do veredicto absolutério.

Além disso, fatores extrajuridicos presentes na dindmica do Tribunal do Jiri — como
a pressao social, a presenca de familiares da vitima, manifestagdes simbolicas e a propria
constru¢do mididtica do caso — exercem influéncia significativa sobre os jurados. Esses
elementos comprometem a imparcialidade do julgamento e reduzem o espago para a aceitacdo
de teses que invocam a cleméncia.

No plano recursal, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e, mais
recentemente, do Supremo Tribunal Federal tem se consolidado no sentido de admitir a
absolvi¢do por cleméncia desde que fundamentada minimamente em elementos concretos e

ndo se oponha, de forma flagrante, as provas dos autos. Nesse contexto, admite-se a revisao
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da decisdo absolutoria apenas em hipdteses excepcionais, por meio de apelagdo, conforme
previsao do art. 593, 11, “d”, do Coédigo de Processo Penal.

A fixagdo da tese de repercussdo geral pelo STF no julgamento do ARE
1.225.185/PR (Tema 1087) reafirma a validade da cleméncia no ordenamento juridico, desde
que compativel com a Constituigdo Federal e os precedentes vinculantes da Corte. Essa
decisdo estabelece parametros objetivos para a harmonizagao entre a soberania dos veredictos
e o controle judicial da prova, consolidando a cleméncia como instrumento legitimo e
excepcional.

Diante disso, a cleméncia se mostra um mecanismo de concretizagdo de justica
material, conferindo ao Tribunal do Jari a capacidade de dialogar com os valores sociais e
culturais da coletividade. Ao permitir que os jurados considerem aspectos subjetivos do caso
concreto, a cleméncia contribui para a efetivacdo do principio da dignidade da pessoa
humana, fundamento do Estado Democratico de Direito.

Portanto, a absolvicao por cleméncia deve ser compreendida ndo como uma afronta a
legalidade, mas como uma valvula ética do sistema penal, que busca evitar punigdes
desproporcionais ou desumanas. Sua aplicagdo exige, porém, atuacdo técnica cuidadosa da
defesa, consciéncia juridica dos jurados e controle jurisdicional equilibrado, a fim de
assegurar a legitimidade das decisdes do juri e o respeito aos direitos fundamentais do

acusado.
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